MARINEHISTORISK
TIDSSKRIFT

23. drgang Nr.4 - 1990



MARINEHISTORISK
TIDSSKRIFT

Adresse:

ORLOGSMUSEET
Overgaden oven Vandet 58
1415 Kebenhavn K.

TIf. 31 54 63 63
Gironr.5187613

udgives af:

MARINEHISTORISK SELSKAB
Ved Fortunen 10A, 2800 Lyngby.

Selskabet
ORLOGSMUSEETS VENNER

adresse: Orlogsmuseet, se ovenfor.

ORLOGSMUSEETS MODEL-
BYGGERLAUG

adresse: Orlogsmuseet, se ovenfor
Redaktion:

Overarkivar H.C. Bjerg
Museumsinspektar Ole Ventegodt (ansv.h.)

MARINEHISTORISK TIDSSKRIFT
udkommer 4 gange arligt.
Arsabonnement kr.55.-

Enkelte numre kr.15.-

Artikler og anmeldelser, der gnskes optaget
i tidsskriftet, sendes til ovennavnte adresse.
Sidste frist for indlevering af stof er den 10.
i manederne januar, april, juli og oktober.

Eftertryk er kun tilladt med tydelig kildean-
givelse.

Alle henvendelser vedr. adresseforandrin-
ger, fejl ved bladets levering o.lg. bedes ret-
tet til Postvaesenet.

Lay-out o tryk: ORLOGSMUSEET
ISSN 0106.5122

INDHOLD

Artikler:

Fldden gares klar til gdelaggelse
1807.

Henrik Saxtorph 3
Veerft, vaerksted og vaerktej;

En dokumentation af virksom-

heden ved Orlogsvaerftet.

Frank Allan Rasmussen 21

Modelskibe i kirkerne.

Jorgen Dstergaard 27
Andet:

Fra Orlogsmuseets billedarkiv 32
Forside:

Dette nummers forside viser et interigr
fra Nyt Skibbyggeri pd Nyholm. Arbej-
derne er i faerd med at forarbejde en
panserplade til et af tidens panserskibe.
Som det fremgdr af billedet, sd var de
tekniske hjaelpemidler f3, og sterstede-
len af det tunge arbejde foregik stadig
ved hjalp af ﬁu’md og magt". Panser-
pladerne til datidens orlogsskibe var
mellem 15 og 20 cm tykke. Stikket er
hentet fra lllustreret Tidende 1870.



Fldden ggres klar til gdelaeggelse 1807.

Henrik Saxtorph

Henrik Saxtorph tager med denne arti-
kel trdden op fra sin artikel "Det britiske
angreb og Kebenhavns sgforsvar 1807"
i Marinehistorisk Tidsskrift nr. 3 1990.

| oktober 1807 stod den danske
fldde op gennem Gresund med et bri-
tisk mandskab ombord for at sejle til
Storbritannien. Fldden var blevet udle-
veret som krigsbytte ved Kebenhavns
kapitulation den 7. september som pri-
sen for, at briterne skulle indstille deres
skdnselslase bombardement af Kaben-
havn. Imidlertid havde det ved krisens
begyndelse en mdned tidligere veeret
politisk muligt for den danske regering
under ledelse af Kronprins Frederik at
beordre fldden ﬁdela?t i tilfelde af
Kebenhavns fald, og for Kebenhavns
generalkommando under ledelse af ge-
neralmajor Ernst Peymann havde det
ligeledes militert vaeret muligt at gde-
legge fldden inden kapitulationen. S&
hvorfor blev fldden ikke gdelagt i ste-

det for at blive udleveret?

Kronprinsen modtog meddelelsen
om kapitulationen og udleveringen af
fliden med den sterste ro; roen blev
dog hurtigt aflgst af vrede og forbitrel-
se, forteeller praesidenten for det dan-
ske kancelli, F.J. Kaas, i et privat brev,
og dagen efter, den 12. september,
skrev Kronprinsen i hast og i oprert
sindsstemning et brev til Prins Christian
Frederik (den senere Chr. VIII), hvori
han fastslog, at fliden burde vaere ble-
vet gdelagt i stedet for at vaere udleve-
ret, og at det var min vilje, som alle
vidste (1). Det er imidlertid usikkert,

om alle vidste, at fliden hellere skulle
odelaegges end udleveres, for i Kron-
prinsens direktiv af 11. august til Pey-
mann omtaltes fliden netop ikke. Det
har givet forskellige forfattere anled-
ning til at diskutere, hvorvidt dette di-
rektiv overhovedet gav Peymann kom-
petence til at pdelegge fliden (2).
Diskussionen er dog mere af interesse i
forbindelse med den militere debat
om ansvarets placering for nederlaget
end af interesse i forbindelse med
handelsesforlgbet i 1807, da diskus-
sionen ikke frembragte nyt.

Men efter Kronprinsen var kom-
met tilbage fra Kebenhavn til Kiel, gn-
skede han at praecisere ngdvendighe-
den af en gdelaggelse. Den 18/8 blev
lgjtnant Steffens derfor sendt som kurér
tilJ Kebenhavn med en ordre om, at fl3-
den i pdkommende tilfeelde skulle gde-

leegges:

..... Da skal De (dvs. Peymann) saette ild
pé fliden, og lade den braende...(helle-
re) end at se samme i sin og landets
fjenders haender.

Ordren ndede dog ikke frem, fordi
Steffens faldt i fiendens haender uden
for Kebenhavn. Det havde Kronprin-
sen imidlertid ikke kendskab til den 12.
september, og derfor kunne han have
ret i at mene, at alle vidste, at fliden

skulle gdelaegges (3).

| justitsarkivet findes imidlertid en
udateret ordre om at gdelagge fldden
underskrevet af sgdenfensionens fakti-



ske chef, kommandgr, kammerherre
Steen Andersen Bille. | Billes journal
ud for den 2. september er der ligele-
des anfert, at ordre er givet til at klar-
gore fldden til seenkning.

Skyldtes disse ordrer en nu for-
svundet skriftlig eller muligvis mundtlig
befaling fra Kronprinsen, inden han
forlod Kebenhavn eller skyldtes ordrer-
ne blot en forudseende kommando i
Kebenhavn? Hvorfor blev ordren til at
odelaegge fliden ikke effektueret?

Det er disse spergsmal denne arti-
kel vil forsgge at besvare (4).

Ordrerne.

Efter Kronprinsen var ankommet til
Kebenhavn den 11. august udstedte
han flere ordrer; sdledes blev general-
major Peymann fx beordret til at udta-
Ee tidligere artillerister fra landevaerns-

ataljonerne, hvis artilleriet manglede
mandskab. Ligeledes blev han beordret
til at pdse, at krudtkaelderen pd Quinti
Batteri, som var tomt i dag, bliver fyldt
(5). Denne sidste ordre med arkivhum-
meret 4 indeholder ogsd den vasentli-
ge befaling til Peymann, at

...De forer overkommandoen over alt
militaer...

Befalingen skal ses i sammenhaeng
med, at Peymann den 8/5 1807 blev
beordret til at overtage den everste
kommando p4 Sjalland i stedet for ge-
neralmajor Gedde, der havde haft en
voldsom forkelelsesfeber siden marts
mdned. Dog skulle generalmajor, grev
Baudissin lede Kebenhavns komman-
dantskab, men under Peymanns over-

kommando. Derimod forblev ingenigr-
korpset under Kronprinsens direkte
kommando (6).

Nu blev Peymanns kommando alt-
sa udvidet til at omfatte hele landmili-
teeret uden indskraenkning. Men sene-
re samme dag - den 11. august mellem
klokken 22 og 23 - @ndrede Kronprin-
sen atter Peymanns ordrer, idet han nu
befalede ham at

antage....hele kommandoen af s& vel
s@- som landdefension...Alt sd vel civilt
som militeert lyder Dem.....generalma-
jor Bielefeldt og kommander Bille kom-
manderer under Dem en second...og
skal, i tilfelde at De blev syg vaere
hgjstkommanderende (7).

Det er dette direktiv, eftertiden har
benzevnt som "Peymanns instruks", og
som nu kun findes i afskrift, oprindelig
foretaget af Peymann, som ogsd blev
palagt at underrette admiralitetet, ma-
gistraten og kancelliet.

Hermed blev konstitueret en fael-
les kommando for bdde sg- og landde-
fensionen; kommandoen havde den
absolutte magt i Kronprinsens fraveer.
Endvidere blev Peymann instrueret om
at forsvare byen til det yderste, men
om ikke at vaere aggressor, ligesom al
britisk ejendom skgﬁe konfiskeres ved
fiendtlighedernes begyndelse. Og her-
efter fortsatte ordren:

Provianteringen sker snarest muligt, s&
vel til Kronborg som Kebenhavns faest-
ninger.

| ordren med arkivhnummer 4 var
denne befaling formuleret sddan:



At Kaebenhavn, Citadellet og Kronborg
bliver tilstraekkelig provianterede, ville
De behage igennem Kollegiet at foran-
stalte.

Sa selv om Kronprinsen afgav prin-
cipielle retningslinier for denne nyop-
rettede generalkommando, gentog han
alligevel en allerede givet ordre, og
samtidig undlod han at give retningsli-
nier for, hvilken naestkommanderende
der skulle vaere hgjstkommanderende i
tilfaelde af Peymanns forfald, og hvilke
forholdsregler der skulle treeffes angd-
ende fldden. Formentlig burde Pey-
mann som hgjstkommanderende have
udstedt disse befalinger for at f& klar-
lagt kommandoforholdene. Men han
var ikke forberedt pd at fere en kom-
mando i krig.

Umiddelbart bestod Kebenhavns
generalkommando altsd af Peymann
som hgjstkommanderende, og af Biele-
feldt og Bille som ligevaerdige naest-
kommanderende, men efter Peymann
blev sdret under udfaldet den 31. au-
gust, blev den da lige ledelse mere o
mere overtaget af Bielefeldt, hvorv
Bille gled i baggrunden som en faktisk
3. kommanderende. Men ikke fgrend
den 10. september nedlagde Peymann
sin kommando til fordel for Bielefeldt
@8).

Bille var imidlertid den eneste sg-
officer i generalkommandoen; efter
Kronprinsen om morgenen den 12/8
havde forladt Kebenhavn med hele sin
reﬁering og administrative ledelse, var
Bille den reelle leder af admiralitetet,
som allerede den 7. august havde eta-
bleret en sgdefension. Bille var derfor
den selvfglgelige chef for denne defen-
sion; medvirkende hertil har ogsd vae-

ret, at ingen sgofficer i sgdefensionen
var zldre i tjenesten end Bille. | praksis
beted det fx, at chefen for den flyden-
de defension, kommandgrkaptajn Krie-
ger, rapporterede til Bille, der s igen
underrettede Peymann med kopi af
Kriegers rapporter; ligeledes var det
Bille, der anmodede Peymann om ar-
tilleriofficerer til sgdefensionen. Men
det skal bemaerkes, at det var alligevel
Peymann og ikke Bille, der beordrede
Krieger at sende kanonbdde ud den
20. august.

Flere hgjtstdende sgofficerer fik s3-
ledes ikke nogen egentlig post i sede-
fensionen. Den aldrende admiral Win-
terfeldt bemaerkede fx lidt spidst, at
man ikke havde brug for ham (9), og
kontreadmiral Litken fik kun en kom-
mando ved brandvaesenet, da det ved-
holdende bombardement kreevede et
sterre mandskab.

Billes faktiske position som chef for
sedefensionen omfattede derimod ikke
umiddelbart Holmens chef, komman-
der Kjerulff, idet han var aldre end Bil-
le bide i tjeneste o? alder. Imidlertid
accepterede Kjerulft Billes position,
idet han karakteriserede forespgrgsler
fra Bille som befalinger (10). Billes cen-
trale position i ledelsen af sgdefensio-
nen var altsd begrundet af praktiske
hensyn og ikke af en befaling Ea Kron-
prinsen eller Kebenhavns hgjstkom-
manderende.

Ved sin tilbagekomst til Keben-
havn i november gnskede Kronprinsen
at placere ansvaret for kapitulationen
og for flddens udlevering. Derfor ned-
satte han en overkrigskommission (un-
dersggelseskomité) for at rejse tiltale
mod de ansvarlige; som den eneste i



generalkommandoen blev Bille ikke til-
talt. Tvaertimod blev hans journal bilagt
ved retssagen mod Peymann og Biele-
feldt. Kronprinsen opstillede 18 punk-
ter, som m& vaere hovedformdlet for
(krigsrets-) undersggelserne og under
pkt. 8 spurgte Kronprinsen:

Hvorfor har admiral Liitken ej i det s&-
kaldte r&d pétalt efter hans til mig ytre-
de mening, hellere at braende fliden
end at overgive den i fiendens haender,
i serdeleshed da han vidste, at jeg
taenkte sdledes herover (11).

Dette er den eneste anden befa-
ling, end de allerede naevnte, materia-
let indeholder vedrgrende Kronprin-
sens forholdsregler om flddens adelaeg-

else. Litken bekraeftede samtalen i sit
orsvar, idet han skrev:

Hans kongelige Hgjhed sagde: Fer de
engelske skulle f& fliden, for skal je
stikke ild p& den med egen hind, hvil-
ken ytring jeg da istemmede... (12).

Dog mente Litken alts3, at det var
Kronprinsen, der farst havde talt, hvor-
ved han ikke gavnede sit forsvar; uan-
set om Kronprinsens udtalelse kunne
anses for at vaere en ordre i militaer for-

. stand, sd var det i hvert fald et klart gn-
ske vedrgrende fldden, der blev udtalt
til en hgjtstdende sgofficer. Imidlertid
md Kronprinsens version ses som en
cadeau til Lutken, da anklagen mod
ham ellers ville have vaeret langt alvor-
ligere; han blev da ogsa frikendt. Kron-
prinsen accepterede sdledes, at ordren
ikke var blevet givet formelt korrekt.

Men Liitken var ikke i tvivl om, at
han var blevet pdlagt en opgave af
Kronprinsen. Han sggte nemlig efter

Kronprinsens afrejse den 12/8 at f&
kundskab om nogen ordre var efterladt
til....at braende f?gg'en, men ingen vidste
der af noget. Litken hdbede dog p3, s&
laenge byens porte var dbne, at en or-
dre ville komme, men da al kommuni-
kation var haevet, pgnsede jeg pd, hvor-
ledes jeg burde forholde mig i hen-
seende til de ord, Hans kongelige Hgj-
hed havde behaget at sige mig. Imidler-
tid besluttede Liitken sig til iEke at un-
derrette Peymann, da erfaringerne fra
1801 jo netop var, at alt kunne ske:
sat nu, at Kongen af England pludselig
dede (1). Forsvarstalen er et velskrevet
eksempel pd inkompetencens ansvars-
forflygtigelse. Dog underrettede han
som de eneste Winterfeldt og Bille.

Bille meddelte dog ved forhgret i
overkrigskommissionen den 28/11, at
han ikke mente at vaere blevet orien-
teret af Litken, far admiralitetet havde
besluttet at gore klar til flidens adelaeg-
gelse (13), hvilket skete den 21/8.

Baggrunden for admiralitetets be-
slutning har ogsd snarere veeret, at Bille
tviviede pd sg?;rsva rets mulighed for at
holde stand. | rapporten til Kronprin-
sen den 18/8 skrev han: men springer
vinden nordgg vil...Trekroner...og Pro-
vestenen f4 deres tur (14). Bille bad i
en skrivelse den 21/8 Holmens chef,
kommander Kjerulff, om at gare klar til
pdeleggelse af fliden. Den indledtes
med, at man ikke ber taenke sig mulig-
heden i, at staden kan overgd (dvs. ka-
Eitulere, 15), men hvis Bille virkelig

avde ment dette, kunne skrivelsen jo
lige s3 godt have vzeret afsendt allerede
ved fjendens landgang den 16. Beslut-
ningen om en gdeleggelse er altsd
truffet under indtryk a Jendens store
styrker og ikke i forbindelse med en



Et edelagt linieskib p& stabelen pd Nyholm. Billedet har titlen: "Den engelske nations skaendsel udevet
p4 Nyholm d. 17. oktober 1807". Kobberstik af G. Haas efter tegning af C.W. Eckersberg. Orlogsmuse-

el

overordnet taktisk planlegning. Bille
foreslog, at rorene skulle fjernes fra alle
skibene og placeres tillige med mahler-
ne (dvs. model af roret) sdledes, at de
let kunne tilintetgores, ligesom master,
rundholter, sejl mv. skulle gdelaegges i
pdkommende tilfeelde. Begrundelsen
var, at det skulle gores sd besvaerligt for
Henden som muligt at transportere

dden bort. Derimod mente Bille, at
seenkning ikke var mulig pga. for lidt
vand i havnen, og at ildpdsettelse ville
vare en fare for byen. | gvrigt opfor-
drede han Kjerulff til at fremsaette for-

slag.

Naste dag svarede Kjerulff, at man
var begyndt at aftage rorene for at sam-

le dem pd Ny- og Gammelholm, lige-
som mahlerne var blevet samlet pd ét
sted. Han fandt det imidlertid ngdven-
digt, at sd mange tsmmermaend som
muligt blev fordelt pd flddens skibe
med det samme, hvis gdelaeggelsen
skulle ske, umiddelbart efter befaling
blev givet. Temmermandene kunne
skaffes fra det Asiatiske Kompagni, Lar-
sens Plads med flere pladser, og de
kunne endvidere anvendes til at slukke
ild, der matte opstd i skibene, idet Hol-
men kun havde kunnet afgive 5 - 6
mand til hvert skib. Kjerulff foreslog
endvidere, at der blev boret huller i
skibene, for at de kunne lgbe fuld af
vand, da det jo sd ville vanskeliggere
fiernelsen, og hvis det armerede o%ﬁ)ﬂ -



skib "Waldemar" yderligere blev lagt pd
tveers af havnens indlgb, inden det blev
fyldt med vand, ville adgangen til hav-
nen vere fuldsteendig lukket. Hertil
kreevedes dog aftakling og bemanding.
(16).

Den 23. erklerede Bille siF enig
med Kjerulff; ivaerksattelse skulle ske,
ndr nedvendigheden métte fordre si-
dant, og ordre dertil gives. Indrulle-
ringschefen, kommandgr Platou, blev
beordret til at fremskaffe det ngdvendi-
Fe mandskab, der derefter skulle forde-
es af Kjerulff (17).

Mandskabet var pd plads senest
den 2. september, for pfdenne dag
blev ordre (givet) til at indrette alle
krigsfartgjer sdledes, at de pé ferste vink
kan synkes (sic). Ligeledes at alle sejl,
takke?;ge, reeer....osv. kan kappes og
tilintetgares (18).

Den endelige ordre til at gdelaegge
skibene blev ligeledes udfeerdiget - for-
mentlig den 23. august, da det er sand-
synligt, at ordren er udstedt i samme
arbejdsgang som brevet til Kjerulff (19);
ellers kunne udstedelsen have ventet,
til det blev aktuelt. Bille oplyste til
overkrigskommissionen, at ordren I8
underskrevet...og manglede kun, at da-
to skulle saettes, og (at pdeleggelsen
kunne) vaere udfart i 5 a 6 timer.

Imidlertid blev ordren aldrig date-
ret endsige afgivet. Men ordren viser,
at admiraﬁitetet var parat til at gdelaeg-
ge fldden. Bille valgte da ogsd at opbe-
vare ordren selv; den blev ferst over-
draget til overkrigskommissionen den
28. november, der ferte den ad acta
som no. 46 (20).

Om aftenen den 5. september kl.
8 blev en dansk parlamentaer sendt til
fienden, og den 7. om morgenen blev
man enige om kapitulationsbetingelser-
ne. | Billes journal blev det herefter no-
teret, at den hele mobile defension (lag-
de) ind af Bommen (dvs. i havn), o fo%—
kene gik fra skibene. (21). Imidlertid
forklarede Bille i sit brev til Kronprin-
sen den 8. september, at

alting var proponeret til at gore fla-
den...ubrugbar...men dette kunne og
métte nok ikke ske, n&r man ville kapi-
tulere, thi da ville vel kapitulationen ik-
kun bleven ringe...(men jeg) indser...at
mit forslag ikke nyttede til andet om at
erholde en arefuld ded...og i den mel-
lemtid da tilintetgjort skibene (22).

Redeggrelserne.

Peymann sendte ligeledes den 8.
en redegorelse til Kronprinsen, men
forlabet af kapitulationsforhandlinger-
ne blev her beskrevet anderledes (23).

Den 6. september blev de fgrste
autoriteter fra de militaere og den civile
etat sammenkaldt for at tage stilling til
en eventuel underhandling med fjen-
den. Peymann havde indkaldt til dette
rddsmgde efter at vere blevet enig
med Bielefeldt og Bille; med udgangs-
ﬁnkt i det grusomme, ja magelgse

mbardement, der havde haft sd ulyk-
kelige folger, redegjorde han for Ke-
benhavns situation: byen var indeslut-
tet, fienden i stand til at bergve os van-
det !lra Peblingesgerne, en del af byens
brgnde gjort ubrugelige pga. brand
(sic), fedevarelagre braendt op, og
brandkorpset kunne ikke begraense il-
den. Bombardementet havde endvi-



dere medfert, at det bevaebnede bor-
rskab forlod deres poster for at red-
e familie og formue. En parlamentaer
var derfor afsendt til fienden aftenen
for, og nu spurgte Peymann,

....om man kan indlade sig p& at antage
fiendens pdstand om flidens udlevering
samt p& denne basis underhandle om
en kapitulation;

eller

om man ber forkaste den af fienden
som ufravigelig anmeldte praeliminaer-
artikel og vedblive krigen.

Efter en forhandling, hvor ingeni-
prkorpsets chef, generalmajor Gedde,
erklaerede, at faestningen i den nuvae-
rende forfatning ikke var i stand til at
holde sig imod en angribende og stor-
mende fjende, blev c?e sammenkaldte
enige om

at indlade sig i underhandﬁng med fjen-
den om en Kapitulation pd den af ham
angivne basis, nemlig flidens udleve-
ring..; dog proponere(de)...hr. konfe-
rensrdd Colbjernsen den betingelse, at
ingen andre engelske tropper skulle
indlades i byen end de officerer, kom-
missarier og militaere, som i underhand-
lingernes gang betemmes og vedtages.

Savel den kommanderende gene-
ral som de to naestkommanderende til-
trddte dette ved deres underskrift tillige
med de gvrige tilstedevaerende; fra sg-
etaten Winterfeldt, Litken og Kjerulff.
Pd et mellemmgde efter det forste og
for det andet rddsmgde udnaevntes
herefter generalmajor Walterstorff,
kontreadmiral Litken og generaladju-
dant Kirchhoff til at underhandle med

fiendens tre forhandlere: generalmajor
Sir Arthur Wellesley (den senere Duke
of Wellington), Sir Home Popham,
Flagcaptain (stabschef) og oberstlgjt-
nant Murray, generalkvartermester.

Resultatet af denne underhandling
blev forelagt det andet rddsmede, der
sd sig nedsaget til at acceptere, fordi
Gedde fastholdt, at faestningen ikke
kunne holdes. Bille udtalte dog i et
saerskilt votum, at

jeg kan derimod ikke tiltraede den an-
ferte mening og deri vaere enig med
den kommanderende general og...Bie-
lefeldt, men tror meget mere, at en ka-
pitulation af denne natur ikke ber anta-
ges, men at man, forinden man derp&
indlod sig, burde gore et udfald med
alt, hvad der i staden er bevaebnet, tilli-
iz med alle de sgfolk, som er p4 kanon-

dene, samt Holmens magt, hvilken
da i det mindste ville udgere 3000
mand. Ndr man da slog som fortvivlede
folk for sin aere, kunne man dg en rolig
ded.

Dette blev herefter underskrevet af
Peymann, Bielefeldt og Bille om mor-
genen den 7. kl. 4, hvorefter en yderli-
gere motiveret betaenkning fra de tilste-

everende fulgte. Fra sgetaten blev
det fremhaevet, at hvis der var tid, bur-
de fldden gdelagges med Winterfeldts
tilfgjelse om, at det jo ikke havde sam-
me nytte nu som fer, og ndr det mislyk-
kes, giver (det) fienden anledning til
storre pdstand (24).

Hermed blev kapitulationen anta-
get og endelig underskrevet den 7.
september kl. 12 middag.



Billes forklaring i fernavnte brev
den 8. september til Kronprinsen om,
hvorfor fldden ikke blev ;adelagt, svarer
altsd ikke til de overvejelser, radet gjor-
de sig i forbindelse med kapitulatio-
nen. Imidlertid underskrev Bille denne
officielle redegerelse (actum) uden at
fé tilfgjet en indsigelse mod det be-
skrevne forlgb, hvorfor fremstillingen
m& anses for at veere korrekt. Bille op-
ponerede sdledes ikke pd mgdet den
6. september mod en kapitulationsfor-
hand inﬁ pd grundlag af udlevering af
fliden, ligesom han intet navnte om
flidens eventuelle gdelaeggelse i sin
udtalelse den 7. september. Rédet afvi-
ste endvidere ikke hans votum med
den begrundelse, at fliden ikke kunne
pdelegges, ndr man ville kapitulere;
derimod vurderedes det, at Keben-
havns faestning ikke kunne modstd en
fiendtlig storm.

Parlamentaeren.

I Billes journal og i Peymanns re-
degerelse blev det konstateret, at en
parlamentzer var blevet sendt til fjen-
den den 5. september med et brev fra
Peymann til Cathcart. Det havde fal-
gende indhold:

For preventing further effusion of blood,
and not exposfnév the city to the sad
consequences of a longer bombar-
dement, | propose an armistice of 24
Hours... (25).

Anmodningen om en vdbenhvile
var altsd begrundet med gnsket om at
stoppe odeleggelserne og ikke taktisk
begrundet.

10

I sit forsvarsskrift ved krigsretssagen
udtalte Peymann, at parlamentzren
var sendt af sted for at opnd vdbenhvi-
le, s3 en underhandling med fjenden
kunne indledes, og at han hverken
havde angivet eller accepteret andre
Erund!a or denne vdbenhvile; derfor

avde det stadig vaeret muligt at de-
struere fldden (26). Imidlertid er udsag-
net, der er skrevet den 20. september
1808 pd krigsfiscalens spergsmdl om,
hvorfor fliden ei blev destrueret, fer-
end en parlamentaer blev udsendt den
5. september (27), usikkert, fordi Pey-
mann allerede den 20. november
1807 skrev til den i anledning af kapi-
tulationen i Kebenhavn nedsatte over-
krigskommission, at hans hukommelse
svigtede, efter at han var blevet skudt i
benet(28).

Derimod beskrev hans mangedrige
ven, den tyske praest L.M. Hudtwalker,
heaendelsesforlgbet den 5. september i
et brev til det danske kancelli den 13.
november 1807. Om formiddagen den
5. havde han besggt Peymann (29), der
var nedsldet og havde sagt, at han var
beordret til at forsvare byen til det
Kderste, hvilket Hudtwalker mente,

an ogsd havde gjort i betragtning af
pdelaggelsernes omfang. Ved 16-tiden
besggte han atter Peymann, hvor han
nu ogsd fandt Bielefeldt. Beide waren
sehr bewegt und sehr beschiftigt und
ich fragte daher bloss: Meine Herren,
ist denn an keine Rettung unsrer Stadt
zu denken, hvortil de svarede, at hvis
borgerne erklerede, at de ikke kunne
mere, sd ville de vaere ngdt til in Un-
terhandlungen zu treten. En sddan er-
kleering satte Hudtwalker sig s& for at
fremskaffe, hvilket ogsd lykkedes (30).
Snart efter erfarede han, dass ein Par-
lamentair ins englische Hauptquartier



"Angreb af de Danske Bombarder- og Canon Baade, den 37te August 1807 mod en deel Engelske
Bombarder og andre Krigsskibe, hvorved et blev skudt i Seenk, et andet Spraengt i Luften, flere ilde til-
redte, saavelsom og de @vrige forfulgte og forjagede fra Deres Stationer". Usign. tegning. Orlogsmuse-
et.

abgegangen sei (31). Hudtwalker men-
te altsd, at Peymann og Bielefeldt be-
sluttede sig til at afsende en parla-
mentzer, allerede da de sagde, at de
ville forhandle, hvis borgerne erklaere-
de, at de ikke kunne mere.

Bille refererede for overkrigskom-
missionen, at han ikke havde haft ind-
flydelse pd beslutningen. Han var fgrst
brevet tilkaldt sent pa eftermiddagen til
generalkommandoen, hvor ogsd gene-
ralauditer Bornemann var kommet til
stede, hvorefter Peymann tilkendegav,
at situationen fordrede, at en parla-
menteer blev sendt til fienden, for at

underhandling kunne pdbegyndes. Bil-
le havde svaret,

at...det ikke endnu var tid eller ngdven-
digt (32).

Svaret var i forlengelse af hans
svar fra dagen fer, da Peymann havde
inddraget Bille i overvejelserne om at
afsende en parlamentzer til fienden for
at bede om, at Frederiks Hospital blev
skdnet for et bombardement (33),
hvortil Bille ligeledes havde svaret, at
det ikke ville nytte (34).
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Under Billes og Peymanns samtale
kom chefen for borgervaebningen
("Stadshauptmanden”) ind og erklere-
de, at der overalt i borgerskabet herske-
de den bedste stemning, hvilket Bille
opfattede som en bekraftelse pd sin
udtalelse; Bornemann havde under
denne samtale trukket sig tilbage. Pey-
mann fastholdt imidlertid sit krav, hvor-
for Bille fik det indtryk, at spgrgsmalet
var blevet afgjort pd forhdnd. Herefter
vendte han tilbage til Holmen, hvor
han senere erfarede, at en petition fra
borgerne var indkommet, men den in-
deholdt ikke noget bestemt forlangen-
de om en overgivelse (35).

Derfor var Peymanns pdstand i for-
svarsskriftet i 1808 om, at fldden stadig
kunne destrueres efter parlamentaeren
var udsendt, en efterrationaliserin
idet intet skridt blev taget af general-
kommandoen for at planlegge endsige
iveerksaette en gdelaeggelse, da formd-
let "kun" var at hindre en fortsaettelse af
Kebenhavns bombardement. Ganske
vist skrev Winterfeldt i sin rapport til
Kongen den 8/9, at Peymann havde fo-
resldet, at danskerne selv gdelagde fl3-
den, men Peymann afviste, at dette
havde forbindelse med sgetatens for-
beredelser (36).

Forspget.

Men langt vaesentligere er det, om
Bille virkelig gnskede at hindre afsen-
delsen af en parlamentzer, idet Pey-
manns redegerelse indledtes med, at
han og de to naestkommanderende var
enige om at sammenkalde et rdd i fort-
settelse af parlamentzerens afsendelse,
hvilket Bille underskrev uden at gore
indsigelse. Hvis Bille havde villet hin-
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dre en afsendelse af en parlamentzer,
havde det nemlig kraevet, at han fore-
slog et alternativ, og selv om sgforsva-
ret var effektivt, gav det som pdvist ikke
anledning til at tro, at fiendens angreb
kunne forhindres. Alternativet var da at
pdelaegge fliden, men Bille havde ikke
informeret Peymann og Bielefeldt om
de foranstaltninger, der allerede var
gjort. Bille henviste nemlig ikke i sine
ordrer vedrgrende flddens gdeleggelse
til de to generaler, ligesom han undlod
i rapporterne til Peymann at oplyse
ham om forberedelserne. Orienterin-
gen kunne vaere sket mundtligt, men
intet tyder pd, at det skulle have vaeret
tilfeldet. Bdde Peymann og Bielefeldt
svarede i deres forsvarsskrift benaegten-
de pd sp;arﬁsmalet, om de var blevet
orienteret af Bille. Det var selvfglgelig i
deres interesse at svare benaagtenc?e,
men begge erkendte dog, at de var ori-
enteret om, at sgetaten ville lave huller
i skibene for at seenke dem. Dette hav-
de de imidlertid afvist, da der ikke var
nok vand i havnen, hvorfor det eneste
man ville opnd, var at vinde tid; fliden
kunne jo haves og repareres af fjen-
den. Samtidigt svarede de enstemmi?;,
at de ikke vidste, at hullerne virkelig
var lavet (37). Bielefeldt tilfgjede, at
han var kommet til Kebenhavn den 13.
auiust og havde umiddelbart herefter
forhert sig, om der var udstedt befaling
angdende flddens gdelaeggelse, men
havde féet nej fra bdde Peymann og
Bille. Herpd citerede han efter hukom-
melsen en samtale, han havde haft
med Bille efter kapitulationen, nogle
dage fer Bille i september méned rejste
fra Kebenhavn:

Bille:
Det havde dog vaeret meget godt, nir

vi havde destrueret fliden, s&ledes som



jeg har proponeret ved at gore skibenes
sejl og ror ubrugbare.

Bielefeldt:

Har Herr kommanderen foresldet fl3-
dens destruering p& denne mide, som
De nu behager at sige?...Herom ved jeg
jo aldeles intet, thi aldrig har De hver-
ken direkte eller indirekte for mig ytret
den ide, men kun at man kunne gore
&bninger i skibene for at lade dem syn-
ke....

Bille:
Jeg erindrer ikke anderledes end at ha-
ve ogsd til Dem meddelt denne plan,
men hvis det ikke er sket, s& ved jeg
dog vist, at Peymann har varet under-
rettet.

Dette afviste Peymann pd Biele-
feldts spergsmal (38). Uanset om Pey-
mann allerede pd dette tidspunkt hav-
de en ddrlig hukommelse, s3 havde Bil-
le ikke sikret sig, at andre uden for sg-
etaten havde f%et kendskab til forbe-
redelserne til flddens gdelaeggelse. Bille
fastholdt ganske vist over for overkrigs-
kommissionen, at Peymann var under-
rettet (39), men det er veasentlig at be-
maerke, at Bille hverken henviste til en
skriftlig meddelelse eller havdede, at

Bielefeldt var underrettet. Pdstand
stod altsd mod pdstand.

Da det kan konstateres, at Bille
bortset fra i brevet til Kronprinsen af
8/9 kun omtalte gdelaeggelsen til speta-
tens personel, og at han i forbindelse
med kapitulationsforhandlingerne ikke
omtalte muligheden for en gdelaggel-
se, sd er det sandsynlilgt, at Peymanns
og Bielefeldts benzegtelse er korrekt.

Men Bille havde beordret foran-
staltninger klargjort til flidens adelaeg-
gelse, hvilket normalt m3 antages kun
at kunne ske med den hgjstkomman-
derendes samtykke. Derfor undlod Bil-
le ved medet i generalkommandoen
den 5. september at orientere om sine
foranstaltninger, og derfor var hans af-
visninF af at sende en parlamenteer
mere formel end reel.

P4 rddsmgdet naeste dag den 6.
valgte Bille at underskrive bes%utnin n
om at pdbegynde en underhandﬁﬁg
med u ganjsrunkt i flidens udleve-
ring. Winterfeldt beskrev stemningen i
rddet sddan: blandt de fremmgdte var
maend med politiske ideer og bevaeg-
runde anderledes end sgetatens, sd
an skannede, at den militeere aere vil-
le lidet komme i betragtning (40). Win-
terfeldt var ganske vist gdet til hoved-
kvarteret med den faste beslutning at
rdde til flidens totale @delaggelse,
men han skrev alligevel under pa be-
siutnin%en om en underhandling, lige-
som Bille, Kjerulff og Litken.

Bille havde imidlertid forsggt at ar-
rangere, at en gdelaeggelse af fliden
kunne vedtages ved at ville skabe en
stemning i radet til fordel herfor. Lit-
ken skrev nemlig i sit forsvarsskrift, at
han havde lzast i protokollen, at

Bille har foranlediget, at jeg blev kaldet
til ridet.

Litken fortzeller endvidere, at han
havde deltaget i overvejelserne om,
hvordan fldden kunne gdelagges uden
brug af ild, men da bombardementet
begyndte, var han ikke pd Holmen,
idet han skulle passe sin kommando
ved brandvaesenet. Derfor havde han
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intet kunnet gore for at fremme en
pdelaeggelse, og i evrigt havde Winter-
feldt og flere andre admiraler jo ogsd
deltaget i overvejelserne. (41).

Det vaesentlige er dog, at det var til
Litken, Kronprinsen havde sagt, at han
pnskede fliden gdelagt i pdkommende
tilfelde, og derfor havde Bille foranle-
diget, at Lutken deltog i rédet, i det
hﬁsb at han havde orienteret om Kron-
prinsens gnsker.

Litken forblev imidlertid tavs.

Det forste rddsmgde afsluttedes
derfor med felgende udtalelse til Cath-
cart:

I accept of your proposal...to the deli-
vering up...(the) fleet, as the fundamen-
tal basis of negotiations (42).

Efter tilbuddet var antaget af briter-
ne, indfandt deres forhandlere sig tidli-
gere end ventet. Derfor fik et efterfgl-
gende mellemmede i rddet kun tid til
at udpege de danske forhandlere, selv
om det egentlig skulle have overvejet
de vilkdr man ved kapitulationen skulle
spge at forskaffe sig (43). Litken skrev i
sit forsvar, at Peymann havde valgt
ham som den ene af de tre forhandle-
re, men at han havde undsl3et sig pga.
svigtende helbred. Bielefeldt og Bille
pressede dog Litken til at acceptere,
da det jo kun drejede sig om at aftale
tid og sted. Man aner i Billes handling,
at Lutken i hvert fald ikke skulle slippe
helt for at tage et ansvar!

Da det ikke lykkedes Bille at fd
Lutken til at referere sin samtale med
Kronprinsen, og da Kjerulff og Winter-
feldt heller ikke foreslog at gdelaegge
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fldden, forspgte Bille s& at spille pd an-
dre strenge. Kjerulff skrev til overkrigs-
kommissionen den 29. oktober 1807,
at Walterstorff efter det forste rdds-
mgde havde forsggt at sige ham no%et
fra Bille, men at han pga. darlig herelse
ikke havde kunnet forstd beskeden
(44), og at han derfor havde opsggt Bil-
le i et tilstedende vaerelse. Men her fik
(ieg) ingen oplysning formedelst s& gan-
sf?(Biﬁ;s) bgt)%gegsorg til ikke at kun-
ne svare mig. Efter afsluminﬁen pa for-
handlingerne vendte Kjerulff tilbage til
Nyholm, hvor han blev opsggt af Billes
sleegtning, kontreadmiral og guverngr
Bille, der fortalte, at han herte, at
Kronprinsen hellere s& fliden gdelagt
end i fiendens haender. Kjerulff hen-
vendte sig derfor straks til Bille, hvor
han igen traf guverngren, for at bede
om, at Kronprinsens gnske blev over-
vejet, hvis Eapitulationen skulle for-
handles yderligere pd et nyt rddsmede.

Det er en markelig beretning.
Hvorfor skulle Bille anvende Walter-
storff som sendebud til Kjerulff? Det var
joogprindelig jerulff, Bille havde an-
modet om at foranstalte klargering af
en gdeleggelse. Formentlig har Kjerulff
fejlagtigt et de to handelser sam-
men, idet han jo ikke hgrte, hvad Wal-
terstorff ville sige ham.

Derimod kan Bille have talt med
guverngr Bille, da denne kort forinden
var blevet udnavnt til kontreadmiral
(45). Og i s& fald kunne bemaerkningen
om Kronprinsens ytring veere blevet
fremsat i denne samtale; méske med
det formdl endnu engang at skabe en
stemning til fordel for flidegdelaeggel-
sen. Sdledes havde guverngren allere-
de talt med Peymann om det kedeli
i, at man ikke havde sat sig imod fée-}



Frue Kirkes brand natten til 5. september 1807, set fra Kongens Nytorv. Maleri af C.A Lorentzen.
Kebenhavns Bymuseum.

dens uskadte afgivelse til fg’enden. Der-
efter opsggte han Kjerulff for s at ven-
de tilbage til Bille.

Forhandlingerne.

Samtidig pagik selve kapitulations-
forhandlingen, idet det ikke lykkedes
de danske forhandlere at f3 udsat for-
handlingen til nzeste morgen med hen-
visning til, at det var blevet aften (46).
Efter en del diskussion blev forhand-
lingerne derefter fort i det danske ho-
vedkvarter. Walterstorff indledte med
en tale om dette smertelige gjeblik,
men han hdbede pd oprigtighed og
edelmodighed, hvorefter han meddel-

te, at danskerne antog det i de britiske
pverstkommanderendes brev af 1. sep-
tember fremsatte tilbud om, at fldden
kun skulle udleveres som pant.

Wellesley svarede herpd, at Wal-
terstorff svar ikke just stemte med on-
sket om oprigtighed, da de britiske
pverstkommanderende jo netop havde

ointeret, at tilbuddet ville bortfalde,
vis det ikke blev modtaget den 1/9.
Fldden skulle derfor nu udleveres som
ejendom.

| ra;(Jforten om denne forhandling
oplyses det herefter, at de danske for-
handlere ytrede vor forbavselse over
denne nye pdstand, hvilket har medfert
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